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[p. 605] In Sachen der Bausektion | des Stadtrates Zurich, Rekurrentin, betreffend
Baulinien,

hat sich ergeben:

A. Der GroR3e Stadtrat von Zurich hat am 5. November 1910 die Bau- und Niveaulinien
fir den Stauffacherquai zwischen Stauffacherplatz und Schontalgasse mit einem
Baulinienabstand von 24 m, fir die Webergasse an deren Einmindung in den
Stauffacherquai und fir die Schontalgasse in Abanderung der friiheren Plane neu
festgesetzt.

B. Gegen diesen Beschlul rekurrierte Architekt Ulrich fur sich und namens Fr. Ulrich-
HeuRer’'s Erben mit Eingabe vom 30. Dezember 1910 an den Bezirksrat. Dabei stellte
er fur sich nur den allgemein gehaltenen Satz auf: Er erhebe Einsprache gegen die
abgeanderte Baulinie des Stauffacherquais, so lange ihm nicht Schadenersatz
zugesichert werde fir den durch die Verlegung der Baulinie verursachten Schaden in
der Verwendung seines Bauplatzes. Namens Fr. Ulrich-HeulRRer’s Erben, als
Eigentiimer der Grundstiicke Kat.-Nrn. 7682 und 8088 erhob er Einsprache gegen die
Baulinien des Stauffacherquais, der Webergasse und der Schontalgasse. Fur die
Anderung der Baulinie des Stauffacherquais wurde ebenfalls nur eine
Schadenersatzforderung gestellt.

Mit Bezug auf die Baulinien der Schontalgasse und der Webergasse verlangten die
Rekurrenten, dal} diese Baulinien in gleicher Weise wie bisher geradlinig auf den Quai
hinausgefuhrt werden, entgegen der neuen Festsetzung, wonach die dstliche Baulinie
der Webergasse und die westliche der Schontalgasse senkrecht zur Baulinie des Quais
abgebogen seien und zwar auf eine Lange von zirka 15 respektive 20 m. Es sei
unrichtig, in solcher Weise schon durch die Baulinien die Uberbauung der
Eckbauplatze zu prajudizieren. Ein Zurtickweichen von der Baulinie auf den rechten
Winkel werde viel richtiger spater mit Rucksicht auf das Baubedurfnis bestimmt.

C. Der Bezirksrat Zurich hiel den Rekurs, soweit er sich auf die Abanderung der
Ostlichen Baulinie der Webergasse bezog, mit Beschlul® vom 30. Marz 1911 gut und
hob den Beschlu des Gro3en Stadtrates vom 5. November 1910 betreffend
Abanderung der 6stlichen Baulinie der Webergasse auf. In seiner Begriindung zu
diesem Beschlusse bemerkt der Bezirksrat, dal® die Entschadigungsforderungen bei
den Gerichten geltend zu machen seien. Was die abgebogene sidliche Baulinie der
Schontalgasse betreffe, so sei festzustellen, dal} sie vom GrolRen Stadtrat noch nicht
festgesetzt und daher eine Einsprache gegen sie unzulassig sei. Zu prifen bleibe
daher nur die Einsprache gegen die Abbiegung der 6stlichen Baulinie der Webergasse.
Nach der jetzigen Vorlage sei diese Baulinie an der Einmindung in den
Stauffacherquai bis auf eine Lange von 15 m senkrecht auf die Quailinie «abgebogeny,
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weil, wie der Stadtrat zur Begriindung dieser Abanderung geltend mache,
«Abschragungen an unter spitzem Winkel sich treffenden Baulinien bei Ausfuhrung der
betreffenden Bauten meist ungtinstige Dispositionen ergeben». Hieraus sei zu
entnehmen, dal} diese Baulinienabbiegung nicht vorgenommen werden solle, weil etwa
offentliche Interessen dies gebieten oder wiinschbar erscheinen liefen, sondern es
werde die Anderung im Interesse der Rekurrenten gefordert. Die Rekurrenten halten
aber dem entgegen, dal} die Abbiegung der Baulinie auf den rechten Winkel viel
richtiger spater mit Rucksicht auf das Baubedurfnis bestimmt werde. In &sthetischer
Hinsicht sei die frihere Lésung nicht unglnstiger gewesen als die jetzige.

D. Gegen den Entscheid des Bezirksrates Zurich rekurriert die Bausektion | der Stadt
Zlrich mit Eingabe vom 19. April 1911 an den Regierungsrat. Sie beantragt, es sei der
Beschlull des Grof3en Stadtrates wieder herzustellen. In der Rekursbegriindung wird u.
a. folgendes angeflhrt: In formeller Hinsicht sei zunachst darauf aufmerksam zu
machen, dal} es nicht angehe, den Beschlull des GroRen Stadtrates, so weit er die
Abanderung der dstlichen Baulinie der Webergasse betreffe, einfach aufzuheben und
damit die alte Baulinie unverandert zu lassen. Die alte Baulinie schlieRe namlich nur an
die aufgehobene nordwestliche Baulinie der Stauffacherstrafl3e an, nicht aber an die
neue Baulinie. Es sei jedoch die Anpassung an die neue Baulinie des Stauffacherquais
unerlafilich und gerade deshalb seien die stadtischen Behdrden dazu gelangt, die
Ostliche Baulinie der Webergasse zu andern. Die Verkehrsinteressen erfordern, dal} die
Ostliche Baulinie der Webergasse bei der Einmundung in den Stauffacherquai etwas
zurtickgelegt werde.

Der Bezirksrat Zirich und Fr. Ulrich-HeuRRer's Erben beantragen Abweisung des
Rekurses. Der Bezirksrat verweist auf seinen Beschlufy und bemerkt noch, es kénne
nicht zugegeben werden, dal} die abgeanderte Baulinie der Webergasse praktischer
und asthetisch besser sei als die friihere Abschragung. Die rechtwinklig abgebogene
neue Baulinie sei zirka 15 m lang. Um eine asthetisch gerechtfertigte Gebaudefassade
zu erlangen, mufte die Bautiefe des betreffenden Gebaudes, vom Stauffacherquai aus
gemessen, ebenfalls 15 m betragen. Die Rekursgegner Ulrich hatten nun ganz richtig
darauf hingewiesen, dal3 man, um die Baulinie ohne Bedenken rechtwinklig zum
Stauffacherquai abbiegen zu kdnnen, heute schon wissen mufte, welche Tiefe das
dort zu erstellende Gebaude vom Quai aus gemessen, erhalten werde, da andernfalls
eine unschodne Fassade gegen die Webergasse entstehen kénnte. // [p. 606]

Bei der projektierten auf 15 m abgebogenen Baulinie wiirde sich die gewil} nicht
wlnschenswerte Folge ergeben, dal} die Fassade des Gebaudes ebenfalls gebrochen
oder abgebogen werden mifte und zwar vielleicht gerade da, wo Fenster
hinzukommen sollten.

Architekt Paul Ulrich beantragt fur sich und namens Ulrich-HeuRer’s Erben Abweisung
des Rekurses. Er anerkennt, daf die Angelegenheit keine sehr groRe Tragweite habe.
Aber es sei festzustellen, dal der naturlichste und schonste Ausbau der spitzwinkligen
Ecke am Stauffacher quai erreicht werde, wenn jene Ecke in einer ziemlich grof3en
Rundung ausgebaut werde. Das kdnne auch erreicht werden bei einer kleinen
Eckabschragung, nicht aber bei einer Baulinienfiihrung nach dem Wunsch der
Stadtbehorde.

Es kommt in Betracht:
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1. Streitig ist nur die Abbiegung der Ostlichen Baulinie der Webergasse. Die Frage,
welche Art des Anschlusses dieser Baulinie an die neue Baulinie des Stauffacherquais
die richtige sei, ist nach den Bedurfnissen der Architektur zu entscheiden, da es sich
um die Frage der Uberbauung eines bestimmten Grundstiickteiles handelt. Fiir den
Verkehr sind beide Losungen annehmbar. In asthetischer Beziehung ware vielleicht die
neue Vorlage dem genehmigten Plane vorzuziehen, weil allerdings die Abschragung
der Ecken fiir die Uberbauung in der Regel ungiinstig wirkt. Anderseits ist im
vorliegenden Falle zu beriicksichtigen, dal} die Abschragung ersetzt wird durch eine
Abdrehung, die auf 15 m von der Stral3e zurtckreicht. Diese Abdrehung bedingt eine
ganz bestimmte Art der Uberbauung, weil die Verlangerung der genehmigten Baulinien
des Stauffacherquais und der Webergasse in einem spitzen Winkel aufeinandertrifft,
der auch durch die Abanderung der Baulinie des Stauffacherquais nicht wesentlich
beeinfluf3t wird. Es lie3e sich wohl nach der neuen Vorlage eine asthetisch
befriedigende Lésung der Uberbauung finden, aber die Einwendung, daR die Frage der
Bautiefe des Gebaudes die asthetische Wirkung wie auch die praktische
Verwendbarkeit des Grundstiickes stark beeinflusse, ist begriindet. Die Rekursgegner
machen mit Recht geltend, dal} bei der Abschragung der genehmigten Baulinien die
Ecke praktischer und asthetisch ebenso befriedigend Gberbaut werden kénne. Die
Rucksicht auf die vermeintlichen Anforderungen des modernen Stadtebaues darf im
vorliegenden Spezialfalle nicht den Ausschlag geben, sie tduscht hier eher als daf} sie
befruchtend wirkt. Freilich darf wohl erwartet werden, dal’ die Eigentiimer das
Grundsttick nicht an einen Spekulanten ohne Bauvorschriften verkaufen.

2. In formeller Beziehung hat der Bezirksrat in seiner Vernehmlassung anerkannt, daf}
er die Anpassung der genehmigten Baulinie der Webergasse an die des Sihlquais
Ubersehen habe. Die Anpassung kann aber leicht durch Verlangerung der
Abschragung bis zur neuen Baulinie des Sihlquais herbeigefuhrt werden. In dieser
Beziehung ist also der Rekurs gutzuheifden, im Ubrigen aber abzuweisen.

Auf Antrag der Baudirektion
beschliet der Regierungsrat:

|. Der Rekurs wird abgewiesen mit der Modifikation, dafl die genehmigte ostliche
Baulinie der Webergasse mit der neuen Baulinie des Sihlquais in Ubereinstimmung zu
bringen ist.

II. Die Kosten werden auf die Staatskasse genommen.

[ll. Mitteilung an den Stadtrat Zirich, an den Bezirksrat ZUrich, an Architekt Paul Ulrich
fur sich und zu Handen der brigen Rekursgegner, sowie an die Baudirektion.

[Transkript: OCR (Uberarbeitung: Team TKR)/07.04.2017]
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